Mobéra Ferenc

Konrad erd66rnek hires méhese van itt a szomszédban. Nem afféle harsdgyas pipazo, ahol olyan folséges
alvasok estek a hajdankorban, mig fontosalmak sargultak a polcokon, és hiitdtt borocska varta a nemzetes ur
¢ébredését a sarokban. Ezekbe a régifajta méhesekbe csak tirligynek kellettek a méhek, s az iksz-1abu asztal alatt
esztend6szamra felbontatlanul hevert az elsé magyar méhészeti ujsag. (Nem tudom, megvan-e még. Kar volna
érte, ha megsziint volna, mert olyan tekintélyes cimi ujsag nem lesz tobbet a vilagon, 4 Kézelben és Tavolban
Koriiltekinté Szorgalmas Méhész — ez volt a cime. Konyvben csak egyet tudok ilyen kifejezésteljes cimiit: A4
szenvedelmes dinnyészt. Azt gondolom, Szontagh Gusztav' irta. Szinte maga elétt latja az ember a szenvedelmes
dinnyészt, amint puskéval a vallan és tomahawkkal az 6vében eltapossa a l6bogarakat.)

Most persze minden masképp van, mint régente volt. Van Dzierzon-kaptar, Langstroch-kaptar, Dadaut-kaptar,
van atmeneti kas, mézporgetd gép, fiistolokorso, eresztéktisztitod, rajfocskendezd, fodelezokés, anyakalitka s
herefog6, még tan fejtam” és lazakar® is van, csak éppen méz nemigen van az jabb idékben. No, de gy szép a
tudomany, ha 6nzetlen.

Konrad Gr méhese nagyszerii intézmény. A kaptarok tiveg falan keresztiil latom, hogy mostanaban milyen 6rom
lehet méhnek lenni. Még tan kiilon fullank-manikiirje is van mindnyajuknak, ugy f6l vannak szerelve a
méhkényelem minden eszkozével. A vadméhek anyja az erdén alighanem azzal kecsegteti rakoncatlan kisfiait,
hogy csak viseljék jol magukat, akkor folveszik ket a Konrad Gr méh-internatusaba urigyereknek.

Udvariassagbol acsorogtam egy kicsit a méhesben, de Oszintén szolva, nem nagyon érdekelt a nap szoke
gyermekeinek rezgése az iivegen beliil. Maeterlinck® utin mi Gjat lathatna magamforma szegény nézel6dé a
méhek életében? De kiilonben se nagyon kedveltem a méheket soha. Nagyon okosak, nagyon rendesek és
folhaboritéan szorgalmasak nekem ahhoz, hogy szeressem Oket. Ellenszenvemben nagy része lehet a bolcs
intelmeknek is, amelyek addig allitottak elém példanak a méhet meg a hangyat, hogy akkor is beléjiik lehetett
volna utdlnom, ha kedvelem 6ket. Azt hiszem, minden jobbérzésii gyerek igy jar veliik. Micsoda lelketlenség is
kétezer év ota mindig arra tanitani a gyereket, hogy legyen olyan utalatos fosvény, mint a hangya, és hagyja
¢henveszni Isten dalos bogarat, a tiicskot! Jo, hogy az emberek sokat elfelejtenek abbol a rosszbol, amire a
legkivalobb pedagogusok tanitjak dket.

Az én szememben mégis az a legnagyobb biine a méhecskének, hogy nincs a teremtésben tobb olyan
matematikus, mint 6. Ezt egy nagyon érdekes torténettel tudom bizonyitani. Azzal nem szolgalhatok
hirtelenében, hogy hol olvastam, de arrdl hitelek, hogy nem kitalalas. A tényre és a nevekre emlékszem,
legfoljebb a szdmok nem egészen vagnak. De ezt akarmilyen méhészeti konyvbdl kontrollalhatja, aki annak
jobban hisz, mint nekem.

Réaumur’, akir6l nem kell azt hinni, hogy a hémérérol kapta volna a nevét, egyszer azt a palyakérdést tiizette ki
a parizsi Instituttel®, hany fokos szog alatt kell a méheknek a sejtek rekesztélapjait épiteni, hogy minél kevesebb
viaszt pazaroljanak el. A tételt egy Maclaurin’ nevii angol [valdjaban skot — A szerk.] matematikus fejtette meg,
akinek a nevét jobban ismerik nalam azok a szegény halandok, akiket a hatalmas Isten arra itélt, hogy az
algebrahoz cimzett tudomannyal keressék kenyeriiket.

Maclaurin szamitasai szerint a méhsejt hegyesszogének 7 foknak és 45 percnek kell lenni, a tompaszdgnek pedig
109 foknak és 40 percnek.

Maclaurint sokkal konnyebb volt ellendrizni, mint példaul a forgalmiadoellendrt. Egyszertien megmértek egypar
szaz méhsejtet, és megallapitottak, hogy a hegyesszog csakugyan 7 fok és 45 perc, de a tompaszdg nem 109 fok
és 40 perc, hanem csak 109 fok és 38 perc®. A méhek tehat majdnem eltalaltak a legtakarékosabb sejtalakot, ami
annal szebb tdliik, mert példaul én sokkal nagyobb vagyok, mint 6k, de én sose talalnam el. Az a kétszazad perc
differencia igazdn se elére, se hatra, de azért szerencse, hogy a méhek nem olvasnak trigonometriai

! SZONTAGH GUSZTAV (1793. — 1858.): filozofus, esztéta, kritikus, az MTA tagja

2 fejtdm: a karpitozott vasiti ilésnek a fej pihentetésére szolgalo tamasztéka

* lazakar: a vasuti kocsi parnazott iiléseit egymastol elvalaszto felcsaphaté kartdmaszték — vasuti miinyelven.

* MAETERLINCK, MAURICE (1862—1949) belga ir6. Hiresek az allati, novényi élet s az allattarsadalom megfigyelésén alapuld poétikus
konyvei (A méhek ¢€lete, A viragok intelligenciaja, A termeszek élete).

* REAUMUR, RENE ANTOINE FERCHAULT DE (1683—1757) francia orvos és természettudos. A rola elnevezett hdmérsékleti skalan a viz
fagypontja 0, forraspontja 80 Reaumur-fok.

® Institut francia a francia Akadémia

7 MACLAURIN, COLIN (1698. —1746.): skot matematikus. Nevéhez fiizddik az. un. Maclaurin-sor fogalma, amely segitségével az szamtani
alapmiiveletekkel kiszamolhatok pl. trigonometrikus (ilyen a sinus, és cosinus fliggvény) értékei, fliggvénytablazat készitése céljabol.

8 Valdszini, hogy a 109°40° eliras, a 109°38’ szintén, ugyanis percnyi pontossaggal 109°28’ a szoban forgod érték. A 7°45’ biztosan eliras,
hiszen az emlitett hegyes és tompaszog Osszege 180° (Sz.L.)



értekezéseket, mert beledriiltek volna, ha megtudjak, hogy mennyi viaszt elfecséreltek hiszmilli6 esztendd alatt.
De az is lehet, hogy polémiat kezdtek volna az Instituttel, pedig a méhekkel polemizalni kdztudomas szerint nem
tanacsos, mert 6k igen mérges argumentum ad hominemekkel® érvelnek, s az akadémikusok orrat se tartjak tobb
tiszteletben, mint mas emberét.

Tértént azonban, hogy valahol az Eszaki-tengeren egy hajé nekiment valami, egyébként ismeretes, lappang6
zatonynak, és elpusztult rajta. A birésag a kapitanyt meg a kormanyost szamadasra vonta. A két gentleman azzal
védekezett, hogy Ok logaritmus-tablakkal szamitottak ki, hany fokos szog alatt kell vezetni a hajot, hogy
zatonynak ne menjen, és 6k ehhez tartottdk magukat. Aki nem hiszi, jarjon utdna a logaritmus-koényvben.

A birosag szakértoknek adta ki az tigyet, s azok kozt volt Maclaurin is, a méhsejt-szamit6. Zatonyszamitgatas
kozben feltiint neki, hogy véletleniil itt is az a logaritmusszam szerepel, mint a tompaszogli méhsejtnél. S akkor
az jutott eszébe, nem hibas-e az a szam a logaritmuskonyvben? Elkezdett szamolni borzaszto elszantan — egy
ilyen matematikus mindenre képes, még a logaritmuskonyv kikorrigalasara is —, és Kkisiitotte, hogy az a
logaritmus-szam csakugyan hibas volt a konyvben. Tehat a hajoskapitany €s a korméanyos valdban nem voltak
hibasak.

No ¢és a méhek? Hat azok se voltak azok. Maclaurin most mar a kiigazitott logaritmus alapjan szamolta jra a
tompaszdget, és kideriilt, hogy a méheknek van igazuk, mikor a rekeszlap tompaszogét nem 109,40, hanem csak
109,38 fokra csinaltak. Takarékossag szempontjabol ez a képzelhetd legidealisabb szog.

Ezek utan senki sem csodalkozhat rajta, hogy én a méheket nem szeretem. En a hétszer 6tr6l ma is csak akkor
tudom, hogy harmincét, ha eldbb ugy teszem fel magamnak a kérdést, hogy mennyi 6tszor hét. Nem is szolva a
nyolccal és kilenccel valo szorzasokrol, amelyek szdmitani tudasom hatarait mar Iényegesen, meghaladjak. Ram
nézve ezen a tajon mar a fels6bb matematika kezdddik.

Ha dolgoz6 méhet latok, mindig halat adok a jo Istennek, hogy méhnek nem teremtett. Igaz, hogy a méheknek
még tobb okuk van a halalkodasra. Mert ha én méh vagyok, olyan kalamajkat csinalok a fokok és percek
elszamitasaval, hogy megrendiilnek bele Méhorszag huszmillié éves tamaszai és talpkovei.

Vilag 1924. augusztus 10.

Forras: http://members.iif.hu/visontay/ponticulus/rovatok/humor/mora-mehek.html

? argumentum ad hominem latin személyes érv, amely a vitapartnert a sajat személyében érinti f616ttébb kellemetleniil, s ezzel
harcképtelenné teszi.



